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DECYZJA
0 warunkach zabudowy

Na podstawie art. 59 ust. 1, art. 60 ust. 1, art. 61 oraz art. 52 ust. 1, art. 54 i art. 56 w zwiazku z art, 64
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2026 r., poz. 538
Z poZn. zm.), zwanej dalej »PZP”, § 21§ 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r.
W sprawie oznaczeri i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
oraz w decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1589), § 21 § 11 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Technologii z dnia 15 lipca 2024 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej
zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Dz. U. z 2024 r, poz. 1116) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 I, poz. 1691), zwanej dalej "KPA”, po rozpatrzeniu wniosku ztozonego

w dniu 07.09.2026 r. przez:

Powiat Bialostocki — Powiatowy Srodowt'skowy Dom Samopomocy w Eatniach
Lainie 23, 16-030 Suprasi

0 ustalenie warunkéw zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie oczyszczalni Sciekéw dla budynku
Powiatowego Srodowiskovwgo Domu Samopomocy w Lazniach o wydajnosci do 15 m® na dobg na czesci
dzialki nr ewid. 94 polozonej w obrebie ewidencyjnym Laznie, gm. Suprasl,

USTALAM
WARUNKI ZABUDOWY

dla inwestycji polegajacej na:
budowie oczyszczalni Sciekéw dla budynku Powiatowego Smdowiskowego Domu Samopomocy
w Lazniach o wydajnoéci do 7,5 m’ na dobe na czesci dzialki nr ewid. 34/2 polozonej w obrebie

ewidencyjnym Laznie, gm. Suprasl.
1. Rodzaj zabudowy: urzadzenie infrastruktury techniczne;j.

2. Warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace
z przepiséw odrebnych, a w szczegolnosci w zakresie;

a) Zgodnosci z planem ogélnym gminy Suprasl:
Na terenie inwestycji obowigzujg ustalenia uchwaty Nr XXV1/223/2026 Rady Miejskiej w Suprasiu z dnia

6 sierpnia 2026 r. w sprawie uchwalenia planu ogélnego gminy Suprasl (Dz. Urz. Woj. Podl. z dnia 13 sierpnia
2026 r., poz. 3179). Dzialka nr ewid. 94, obreb Laznie lezy w strefie ustugowej oznaczonej symbolem 35SU.

Planowana inwestycja Jest zgodna z planem 0gdlnym,

b) Warunkéw i wymagan ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego:
— minimalny udzial powierzchni biologicznie czynnej — 45%.

Odstapiono od innych ustalen ze wzgledu na rodzaj inwestycji.



Realizacja inwestycji nie moze kolidowac z istniejgcym zagospodarowaniem na dziatkach sasiednich.

¢) Warunkéw dotyczacych ochrony s$rodowiska, przyrody, krajobrazu i zdrowia ludzi, ochrony
dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspolczesnej.

Planowana inwestycja na terenie o powierzchni ok. 0,0664 ha przewidziana do obstugi liczby mieszkancéw nie

wigkszej niz 150 rownowaznej liczby mieszkancéw nie jest wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministréw

z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U.

z 2019 r, poz. 1839 z pdin. zm.), dlatego nie nalezy do przedsigwzie¢, dla ktérych jest wymagane uzyskanie

decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach — a contrario art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz

o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r., poz. 670 z pézn. zm.).

Przedsigwzigcie jest planowane w granicach nastepujacych obszaréw chronionych:

= Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,,Puszeza Knyszynska” (kod obszaru: PLB200003),
wyznaczonego rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. 22011 r. Nr 25, poz. 133 z pozn. zm.), dla ktorego obowiazuje zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB20003 (Dz. Urz. Woj. Podl
z dnia 16 maja 2014 r. poz. 1967 z pdzn. zm.). Zamierzenie nie wymaga okreslenia ograniczen, o ktérych
mowa w art. 73 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

= Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Natura 2000 ,,0Ostoja Knyszynska” (kod obszaru: PLH200006),
wyznaczony rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r., poz. 473), dla ktérego
obowiazuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 30 czerwca
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska
PLH20006 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r. poz. 2431 z pdZn. zm.). Realizacja inwestycji nie jest sprzeczna
z zadaniami ochronnymi ustanowionymi dla ww. obszaréw Natura 2000. Przy projektowaniu i realizacji
inwestycji nalezy mie¢ na wzgledzie przepisy art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2026 r., poz. 13 z pdézn. zm.).

= Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej powolanego uchwatag Nr XXVI/172/88 Wojewddzkiej
Rady Narodowej w Biatymstoku z dnia 24 maja 1988 r. (Dz. Urz. Woj. Bial. z 1988 r., Nr 9, poz. 94 z pézn.
zm.), dla ktérego obowigzuje uchwala Nr XXII1/201/16 Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego z dnia 21 marca
2016 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im. Profesora Witolda Stawinskiego (Dz.
Urz. Woj. Podl. z 2016 r. poz. 1502 z pdzn. zm.).
W przypadku planowanej wycinki istniejagcych drzew nalezy uzyska¢ pozwolenie na ich usunigcie, lub

dokonaé stosownego zgloszenia zgodnie z przepisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

(Dz. U. z 2026 r. poz. 13 z p6zn. zm.).

Inwestycja polozona jest w strefie ,,C” obszaru ochrony uzdrowiskowej uzdrowiska Suprasl.

Nalezy przestrzegaé przepiséw ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach
i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych (Dz. U. z 2025 r. poz. 1335).

Obszar inwestycji polozony jest na terenie lecznictwa uzdrowiskowego, dla ktérego obowigzuje Statut
Uzdrowiska Suprasl uchwalony uchwata Nr V/27/2015 Rady Miejskiej w Supraslu z dnia 29 stycznia
2015 r. (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego z dnia 26 lutego 2015 r., poz. 577), zmieniony uchwatg nr X/142/2019 Rady
Miejskiej w Supraslu z dnia 9 lipca 2019 r. (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego z dnia 17 lipca 2019 r.,
poz. 3763) oraz uchwala nr 1X/085/2025 Rady Miejskiej w Supraslu z dnia 30 stycznia 2025 r. (Dz. U. Woj.

Podlaskiego z dnia 7 lutego 2025 r., poz. 746).
Ze zlozonego wniosku oraz dostepnych dokumentéw wynika, iz planowane zamierzenie inwestycyjne nie

narusza zasad ochrony tego obszaru.
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Nieruchomosé, na ktérej jest planowana inwestycja, nie jest objeta formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa
w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2024 r., poz. 1292

z pdzn. zm.).

d) Warunkow dotyczacych obslugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:

- obstuga w zakresie komunikacji: nie dotyczy z uwagi na to, ze inwestycja dotyczy urzadzenia
infrastruktury technicznej;

- odprowadzenie $ciekéw: projektowana oczyszczalnig sciekéw nalezy eksploatowaé zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2025 r. poz. 733
Z pozn. zm.), a w szczegdlnosci z art. 5 ust. 1 pkt 3b oraz zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 .
Prawo wodne (Dz. U. z 2025 . poz. 960 z pozn. zm.).

€) Wymagan dotyczacych ochrony intereséw os6b trzecich.
Nalezy zachowaé wymagania okreslone w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2026 r.

poz. 524 z p6zn. zm.) w zakresie ochrony uzasadnionych intereséw o0s6b trzecich.
Projektowana inwestycja oraz sposéb Jej realizacji nie moze pozbawiaé o0s6b trzecich dostepu
do drogi publicznej i mozliwosci korzystania z urzadzen infrastruktury techniczne;j.
Spos6b zagospodarowania i uzytkowania terenu nie moze wywolywa¢ negatywnego wplywu na zdrowie
i zycie ludzi, w szczeg6lnosci w postaci przekraczajacej dopuszczalne normy emisji hatasu oraz zanieczyszczen
wody, ziemi, badz powietrza.
Planowana inwestycja nie moze powodowaé zmiany stanu wody na gruncie ze szkoda dla gruntéw sasiednich,
aw szczeg6lnosci nalezy mieé na wzgledzie art. 234 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U.
22025 r. poz. 960 z p6zn. zm.), ktéry stanowi, ze wlasciciel gruntu nie moze:

1) zmienia¢ kierunku i natezenia odplywu znajdujacych si¢ na jego gruncie wod opadowych lub

roztopowych ani kierunku odptywu wéd ze zrédel - ze szkodg dla gruntéw sasiednich;
2) odprowadza¢ wod oraz wprowadzaé sciekéw na grunty sasiednie.

f) Wymagan dotyczacych ochrony obiektow budowlanych na terenach gérniczych, narazonych
na niebezpieczenstwo powodzi oraz zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych.
Teren potozony jest poza tymi obszarami.

3. Linie rozgraniczajgce teren inwestycji.
Linie rozgraniczajace teren inwestycji oznaczono na kopii mapy zasadniczej w skali 1:500 stanowigcej integralna

czgs¢ decyzji (Zatacznik graficzny Nr 1).

UZASADNIENIE
Powiat Bialostocki — Powiatowy Srodowiskowy Dom Samopomocy w Lazniach wystapil z wnioskiem
o wydanie decyzji o warunkach zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie oczyszczalni $ciekow dla
budynku Powiatowego érodowiskowego Domu Samopomocy w Lazniach o wydajnosci do 15 m? na dobg na
czesci dziatki nr ewid. 94 potozonej w obrebie ewidencyjnym Laznie, gm. Suprasl.
Na terenie objetym wnioskiem Inwestora brak jest obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W zwigzku z tym — zgodnie z art. 59 ust. | ustawy PZP — planowana inwestycja wymaga

uzyskania decyzji ustalajgcej warunki zabudowy.
W celu ustalenia wymagan dla nowej zabudowy i zagospodarowania terenu organ prowadzgc postgpowanie

zgodnie z wymogami art. 53 ust. 3 ustawy PZP dokonat analizy w zakresie, o ktérym mowa w art. 61 ust. 1 i 5a
ustawy PZP, w wyniku czego sporzadzona zostata analiza, zgodnie z przepisami rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy PZP wydanie decyzji o warunkach zabudowy jest mozliwe jedynie
w przypadku tacznego spelnienia warunkéw okreslonych w punktach 1-6. Oznacza to koniecznoséé¢ dokonania
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analizy w zakresie, o ktérym mowa w art. 61 ust. 1 i 5a z uwzglednieniem wymagan okreslonych
w rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 15 lipca 2024 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan
dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2024 r., poz. 1116). Zgodnie z art. 61 ust. 3 pkt 2 przepiséw ust. 1
pkt 1 i 2 nie stosuje si¢ do obiektow liniowych i urzadzen infrastruktury technicznej. Zwazywszy, ze
przedmiotem inwestycji jest budowa oczyszczalni $ciekéw stanowiacej urzadzenie infrastruktury technicznej,
brak jest podstaw do przeprowadzenia analizy funkcji cech zabudowy i zagospodarowania terenu oraz
dostgpnosci do drogi publicznej, co za tym idzie analiza ograniczona zostala do czesci tekstowe;j.

Wvyniki przeprowadzonej analizy:

1.

Ustalenia dotyczgce ,,dobrego sgsiedztwa” (art. 61 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP)

Brak wymogu z uwagi na to, ze inwestycja dotyczy urzadzenia infrastruktury technicznej.

Polozenie na obszarze uzupelnienia zabudowy (art. 61 ust. 1 pkt 1a ustawy PZP)

Brak wymogu z uwagi na to, ze inwestycja dotyczy urzadzenia infrastruktury technicznej a nie budowy

obiektu budowlanego.

Dostepnosé do drogi publicznej (art. 61 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP)

Brak wymogu z uwagi na to, ze inwestycja zmienia zagospodarowanie terenu w sposéb inny niz budowa

obiektu budowlanego — inwestycja dotyczy urzadzenia infrastruktury techniczne;.

Istniejgce lub projektowane uzbrojenie terenu (art. 61 ust. 1 pkt 3 ustawy PZP)

Istniejgce i projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajace dla projektowanego zamierzenia budowlanego.

Zmiana przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na cele nierolnicze i nielesne (art. 61 ust. 1 pkt 4
ustawy PZP)

Grunty rolne i lesne nie wystepuja na terenie inwestycji.

Decyzja jest zgodna z przepisami odr¢bnymi (art. 61 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP)

Planowana inwestycja nie lezy na terenie objetym ochrong zabytkéw i dziedzictwa kulturowego, a brak jej
negatywnego oddziatywania na otoczenie i na Srodowisko przyrodnicze powoduje, ze nie zachodzi potrzeba
uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wydanie decyzji ustalajacej warunki zabudowy jest

mozliwe, gdyz jest ona zgodna z przepisami odrebnymi.

Lokalizacja w obszarach wymienionych w art. 61 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP

Teren inwestycji nie znajduje si¢ w obszarach wymienionych w art. 61 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP.

Projekt decyzji zostal opracowany zgodnie z art. 60 ust. 4 ustawy przez uprawnionego architekta.

Projekt decyzji uzyskal wymagane prawem uzgodnienia z:

* Ministrem Zdrowia, jako organem wlasciwym w zakresie inwestycji lokalizowanych w miejscowosciach
uzdrowiskowych, kt6ry nie udzielit odpowiedzi w terminie 2 tygodni. Zgodnie z art. 53 ust. 5 ustawy PZP,
w przypadku niezajgcia stanowiska przez organ uzgadniajgcy w terminie 2 tygodni od dnia doreczenia
wystagpienia o uzgodnienie - uzgodnienie uwaza sie za dokonane.

= Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Bialymstoku, jako organem wiasciwym
w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych, ktéry nie udzielil odpowiedzi w terminie
2 tygodni. Zgodnie z art. 53 ust. 5 ustawy PZP, w przypadku niezajecia stanowiska przez organ
uzgadniajgcy w terminie 2 tygodni od dnia dorgczenia wystgpienia o uzgodnienie - uzgodnienie uwaza
sie za dokonane.

* Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska, jako organem wlasciwym w zakresie obszaréw
objetych ochrong na podstawie przepisow o ochronie przyrody - postanowienie znak
WPN.612.2.2245.2026.PS z dnia 17.09.2026 .
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Zawiadomieniem z dnia 30.09

dowodowych w sprawie, oraz o mozliwosci wy
W wyznaczonym terminie nie ztozyta swoich uw

-2026 . strona zostata powiadomiona o zakonczeniu zbierania materiatow
powiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materialéw.

ag.

Po przeanalizowaniu zgromadzonych podczas postepowania dokumentéw i ustaleniu, ze planowane zamierzenie

ustawy PZP —

Jest zgodne z przepisami odrebnymi i zostaty spelnione warunki wynikajace z art. 61 ust. |

postanowiono jak w sentencji decyzji. v

-~

DECYZJA NINIEJSZA
STALASIE OSTATE

{6

CZNA 1 PRAWOMOCNA

{

{ /BURMISTRZ

C

Dr Radostaw Dobrowolski

Zup. _‘BI'R\IISTRZA

mgr in]arch. Ana Diielak
GLOWN)Y SPEC J‘A!!.!Sl !

|

/

‘POUCZENIE

Decyzja niniejsza wygasa, jezeli inny wnioskodawca u
objetym wnioskiem lub dla obszaru, na kté
plan zagospodarowania przestrzennego, kt
Decyzja o warunkach zabudowy wygasa po uplywie 5 lat od dnia,
Na przedmiotowy teren moze by¢ wydana decyzja o warunkach zabu
Niniejsza decyzja nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wi
Z tytutu niniejszej decyzji nie przystuguje roszczenie o zwrot naklad
nie uzyskal prawa do terenu.

orego ustalenia beda inne niz w wydanej decyzji.
w Ktérym stala sie prawomocna.

asnosci i uprawnien oséb trzecich.

*

zyska pozwolenie na budowe na przedmiotowym terenie
rym przewiduje sig realizacje inwestycji zostanie uchwalony miejscowy

dowy réwniez innym wnioskodawcom.
Ow poniesionych przez wnioskodawce, ktory
Decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu nie uprawnia Inwestora do podjecia prac budowlanych.

Od niniejszej decvzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Bialymstoku.

ul. Mickiewicza 3. za poérednictwem tut. Urzedu w terminie czternastu dni od dnia jej doreczenia.
Przed uplywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec

organu administracji publicznej,

oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ pra
si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz dec
zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administrac
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.
Inwestor ma prawo do wniesienia zadania wymierzenia ka
w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

0 warunkach zabudowy 90 dni od dnia zlozenia wn
przewidzianych w przepisach prawa do dokonania

oraz okresdw opdznien spowodowanych z winy strony albo z przyczyn niezaleznych od organu.

Zalaczniki:
Zalacznik graficzny Nr
Zatgcznik Nr 2 (analiza w formie tekstowej - jeden egz. znajduje si¢

I (jeden egz. znajduje si¢ w aktach sprawy, drugi otrzymuje Wnhioskodaweca).

Otrzymuja:

(1 Martyna Tyborowska-Recko — Dyrektor Powiatowego’Srodowiskowego Domu Samopomocy w Lazniach —
petnomocnik Powiatu Biatostockiego - Powiatowego Srodowiskowego Domu Samopomocy w Lazniach

2. Aa

Projekt decyzji sporzadzila: mgr inz. arch. Anna Dzielak
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si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec
ktéry wydal decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej
wa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje
vzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci
yjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofhiecie

ry pienigznej za zwloke w wydaniu decyzji
Zgodnie z ustawa PZP organ ma na wydanie decyzji
iosku, przy czym do tego terminu nie wlicza sie terminéw
okreslonych czynnosci, okreséw zawieszenia postepowania

w aktach sprawy, drugi otrzymuje Wnioskodawca).
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Zatacznik graficzny Nr 1

do projektu decyzji o warunkach zabudowy
RGGN.6730. 544.2 0726

1399

LEGENDA:
ABCD - granice temu inwestycji
Lo L it

Niniejsza mapa stanowi kserokopie mapy zasadniczej
w skali

1:1000
™| 2najdujace] sig w aktach sprawy opieczetowanej przez:
Powiatowy Osrodek Dokumentacji
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ANALIZA
warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy,
wynikajqcych z przepisow odrebnych, jak rowniez stanu faktycznego
I prawnego terenu, na kiorym przewiduje sig realizacje inwestycji
Zalgcznik Nr 2 do decyzji Nv RGGN.6730.541.2026

Cel analizy:
Celem analizy jest ustalenie wymagah dla zabudowy i zagospodarowania terenu w zwigzku

z opracowaniem projektu decyzji o warunkach zabudowy.

Podstawa opracowania:

" Art. 53 ust. 3iart. 61 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. 22026 ., poz. 538 z pézn. zm.), zwana dalej PZP;

*  Rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 15 lipca 2024 r. w sprawie sposobu ustalania
wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2024 r, poz. 1116), zwanego dalej
Rozporzadzeniem;

®*  Wniosek o ustalenie warunkéw zabudowy zlozony przez Inwestora.

Wyznaczenie obszaru analizowanego:

Zwazywszy, ze przedmiotem inwestycji jest urzadzenie infrastruktury technicznej, brak jest podstaw do
przeprowadzenia analizy funkcji cech zabudowy i zagospodarowania terenu oraz dostgpnosci do drogi
publicznej, co za tym idzie analiza ograniczona zostata do czgsci tekstowej.

Dane Inwestora:
Powiat Biatostocki — Powiatowy Srodowiskowy Dom Samopomocy w Lazniach, Laznie 23, 16-030 Suprasl

Adres inwestycji
Dziatka nr ewid. 94 potozona w obrgbie ewid. Laznie, gm. Suprasl.

Przedmiot inwestycji
Budowa oczyszczalni $ciekéw o wydajnosci do 15 m® na dobe.

Projektowany rodzaj zabudowy
Urzadzenie infrastruktury techniczne;j.

Istniejacy stan zagospodarowania dzialki

Na terenie inwestycji znajduje si¢ budynek gospodarczy oraz istniejaca oczyszczalnia $ciekéw
przewidziana do rozbiorki.

Istniejace uzbrojenie na analizowanym terenie

Na terenie inwestycji wystgpuje instalacja kanalizacyjna Sciekéw surowych, instalacja kanalizacyjna
$ciekdw oczyszczonych, instalacja elektryczna oraz instalacja o$wietlenia terenu.

Projektowane uzbrojenie terenu

Projektowang oczyszczalnig Sciekéw nalezy eksploatowaé zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 wrzesnia
1996 1. 0 utrzymaniu czystoéci i porzadku w gminach (Dz. U. 2 2025 r. poz. 733 z pézn. zm.), a w szczegollnosci
zart. 5 ust. 1 pkt 3b oraz zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r.

poz. 960 z pdézn. zm.).



ANALIZA
warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy,
wynikajqcych z przepiséw odrebnych, jak rowniez stanu faktycznego
i prawnego terenu, na ktorym przewiduje sie realizacjg inwestycyi
Zalgeznik Nr 2 do decyzji Nr RGGN.6730.541.2026

Kategoria gruntu (rolny, leSny, inny)
Grunty zabudowane i zurbanizowane — inne tereny zabudowane, oznaczone symbolem Bi.

Czy wymagana jest zgoda na zmiane przeznaczenia gruntu
Grunty rolne i le$ne nie wystepuja na terenie inwestycji.

Obszary i obiekty objete ochrona konserwatorska
Nieruchomos¢ potozona jest poza obszarami objetymi ochrong na podstawie przepiséw o ochronie

zabytkow i opiece nad zabytkami.

Whplyw inwestycji na §rodowisko przyrodnicze

Planowana inwestycja na terenie o powierzchni ok. 0,0664 ha przewidziana do obstugi liczby mieszkafcéw
nie wiekszej niz 150 réwnowaznej liczby mieszkancéw nie jest wymieniona w rozporzgdzeniu Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2019 1., poz. 1839 z p6zn. zm.), dlatego nie nalezy do przedsigwzieé, dla ktérych jest
wymagane uzyskanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach — a contrario art. 71 ust. 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r.,

poz. 670 z pézn. zm.).

Przedsi¢wzigcie jest planowane w granicach nastepujacych obszaréw chronionych:

= Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,,Puszcza Knyszynska” (kod obszaru: PLB200003),
wyznaczonego rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133 z pozn. zm.), dla ktérego obowigzuje
zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z dnia 15 maja 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska
PLB20003 (Dz. Urz. Woj. Podl. z dnia 16 maja 2014 r. poz. 1967 z péZn. zm.). Zamierzenie nie wymaga
okreslenia ograniczen, o ktérych mowa w art. 73 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

= Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Natura 2000 ,Ostoja Knyszynska” (kod obszaru:
PLH200006), wyznaczony rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r,,
poz. 473), dla ktérego obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bialymstoku z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoja Knyszyniska PLH20006 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r. poz. 2431 z pdzn. zm.).
Realizacja inwestycji nie jest sprzeczna z zadaniami ochronnymi ustanowionymi dla ww.
obszaréw Natura 2000. Przy projektowaniu i realizacji inwestycji nalezy mieé na wzgledzie przepisy
art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r., poz. 13 z pdzn.
zm.).

= Parku Krajobrazowego Puszezy Knyszynskiej powotanego uchwalg Nr XXVI/172/88
Wojewddzkiej Rady Narodowej w Biatymstoku z dnia 24 maja 1988 r. (Dz. Urz. Woj. Bial. z 1988 r.,
Nr 9, poz. 94 z pozn. zm.), dla ktérego obowiazuje uchwata Nr XXI11/201/16 Sejmiku Wojewddztwa
Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszyniskiej
im. Profesora Witolda Stawinskiego (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2016 r. poz. 1502 z pdZn. zm.).
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warunkdéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy,
wynikajgcych z przepisow odrebnych, jak rowniez stanu faktycznego
i prawnego terenu, na ktorym przewiduje sie realizacje inwestycji
Zalgcznik Nr 2 do decyzji Nr RGGN.6730.541.2026

W przypadku planowanej wycinki istniejacych drzew nalezy uzyskaé pozwolenie na ich usuniecie, lub
dokona¢ stosownego zgtoszenia zgodnie z przepisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13 z p6Zn. zm.).

Inwestycia polozona jest w strefie ,,C” obszaru ochrony uzdrowiskowej uzdrowiska Suprasl

Nalezy przestrzegac przepiséw ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach
i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych (Dz. U. z 2025 r. poz. 1335).
Obszar inwestycji potozony jest na terenie lecznictwa uzdrowiskowego, dla ktérego obowigzuje Statut
Uzdrowiska Suprasl uchwalony uchwatg Nr V/27/2015 Rady Miejskiej w Supraslu z dnia 29 stycznia
2015 r. (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego z dnia 26 lutego 2015 r., poz. 577), zmieniony uchwalg nr X/142/2019
Rady Miejskiej w Supraslu z dnia 9 lipca 2019 r. (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego z dnia 17 lipca 2019 .,
poz. 3763) oraz uchwata nr IX/085/2025 Rady Miejskiej w Supraslu z dnia 30 stycznia 2025 r. (Dz. Urz.
Woj. Podlaskiego z dnia 7 lutego 2025 r., poz. 746).

Ze ztozonego wniosku oraz dostgpnych dokumentéw wynika, iz planowane zamierzenie inwestycyjne nie

narusza zasad ochrony tego obszaru.

Obszary zagrozone osuwaniem si¢ mas ziemnych - Nie wystepuja.

Wryniki przeprowadzonej analizy:
1. Ustalenia dotyczace ,,dobrego sgsiedztwa” (art. 61 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP)
Brak wymogu z uwagi na to, ze inwestycja dotyczy urzadzenia infrastruktury technicznej.
2. Polozenie na obszarze uzupelnienia zabudowy (art. 61 ust. 1 pkt 1a ustawy PZP)
Brak wymogu z uwagi na to, ze inwestycja dotyczy urzadzenia infrastruktury technicznej a nie budowy
obiektu budowlanego.
3. Dostgpnosc do drogi publicznej (art. 61 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP)
Brak wymogu z uwagi na to, ze inwestycja zmienia zagospodarowanie terenu w sposéb inny niz budowa
obiektu budowlanego — inwestycja dotyczy urzadzenia infrastruktury technicznej.
4. Istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu (art. 61 ust. 1 pkt 3 ustawy PZP)
Istniejace i projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajace dla projektowanego zamierzenia

budowlanego.

S. Zmiana przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na cele nierolnicze i nielesne (art. 61 ust. 1 pkt

4 ustawy PZP)

Grunty rolne i lesne nie wystepujg na terenie inwestycji.

6. Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi (art. 61 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP)
Planowana inwestycja nie lezy na terenie objgtym ochrong zabytkéw i dziedzictwa kulturowego, a brak
Jej negatywnego oddziatywania na otoczenie i na srodowisko przyrodnicze powoduje, Ze nie zachodzi
potrzeba uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wydanie decyzji ustalajacej warunki
zabudowy jest mozliwe, gdyz jest ona zgodna z przepisami odrebnymi.

7. Lokalizacja w obszarach wymienionych w art. 61 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP
Teren inwestycji nie znajduje si¢ w obszarach wymienionych w art. 61 ust. 1 pkt 6 ustawy PZP.
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Ustalenia dotyczace parametréw projektowanej zabudowy
— minimalny udzial powierzchni biologicznie czynnej — 45%.

Odstapiono od innych ustalen ze wzgledu na rodzaj inwestycji.

Zgodnos¢ warunkow i szezegblowych zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy z planem
ogolnym

Na terenie inwestycji obowigzujg ustalenia uchwaty Nr XXVI1/223/2026 Rady Miejskiej w Supraslu z dnia
6 sierpnia 2026 r. w sprawie uchwalenia planu ogdlnego gminy Supra$l (Dz. Urz. Woj. Podl. z dnia 13
sierpnia 2026 r., poz. 3179). Dziatka nr ewid. 94, obrgb Laznie lezy w strefie ustugowej o profilu
podstawowym: teren ustug, teren komunikacji, teren zieleni urzadzonej, teren ogrodéw dziatkowych, teren
infrastruktury technicznej, dla ktorego obowiazujg:

— maksymalna nadziemna intensywnos$¢ zabudowy: 1;

— maksymalna wysokos¢ zabudowy: 12 m;

— maksymalny udzial powierzchni zabudowy: 40 %;

— minimalny udzial powierzchni biologicznie czynnej: 45 %.

Planowana inwestycja jest zgodna z planem ogdlnym.

Podsumowanie
W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdza sig, ze spetnione sa wymogi okreslone w art. 61 ust. 1 ustawy

z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2026 r., poz. 538
z pdzn. zm.) dla planowanego zamierzenia inwestycyjnego, na wnioskowanym terenie.

Suprasl, dnia 15 wrzeénia 2026 r.
; / & Radosiow Doltrowolski

Analize opracowata:
mgr inz. arch. Anna Dzietak
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Suprasl, 30 wrzesnia 2026 r.

Urzad Miejski w Suprasiu

16-030 Suprasl, ul. J. Pilsudskiego 58

Referat Gospodarki Nieruchomosciami
i Planowania Przestzennego

tel. 85 7132 700, fax 85 7132 720

RGGN.6730.541.2026

ZAWIADOMIENIE

W zwigzku z toczgcym si¢ postepowaniem z wniosku Powiatu Bialostockiego —
Powiatowego Srodowiskowego Domu Samopomocy w Lazniach w sprawie ustalenia warunkéw
zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie oczyszczalni sciekdéw dla budynku Powiatowego
Srodowiskowego Domu Samopomocy w Lazniach o wydajnosci do 15 m® na dobe na czesci
dziatki nr ewid. 94 polozonej w obrebie ewidencyjnym Laznie, gm. Suprasl, informuje, ze zostato
zakonczone zbieranie materiatu dowodowego.

W zwiagzku z tym, dzialajac na podstawie art. 10 § 1 ustawy z 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691), zawiadamiam o mozliwosci
wypowiedzenia si¢ co do zebranych w sprawie dowodéw i materiatow w terminie 2 dni od daty
otrzymania niniejszego zawiadomienia.

Po tym terminie zostanie wydana decyzja koriczaca postepowanie administracyjne.

7. zebranym w sprawie materialem dowodowym mozna si¢ zapoznaé w siedzibie
tutejszego Urzedu w pokoju nr 7 w godzinach urzedowania (tel. 85 713 27 22).

Z up/ BURMISTRZA
L . Vi
mgr inz. arch. Anna Dstelak
GLOWNY SPECJALISTA

Otrzymuja: ’
/1, Martyna Tyborowska-Recko — Dyrektor Powiatowego Srodowiskowego Domu Samopomocy w Lazniach —

pelnomocnik Powiatu Biatostockiego - Powiatowego Srodowiskowego Domu Samopomocy w Lazniach
2. Aa

Sprawg prowadzi: mgr inz. arch. Anna Dzielak, tel.: 85 713 27 22
Informacja w sprawie: wtorek, pigtek - 7:30-15:30, czwartek - 8:00-16:00






